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Sammanfattning:
* Integrera bostadsbebyggelse i foretagsbyggnaderna intill filtet

* Fortita genom overdickningar och genom att integrera bostadsbebyggelse i
foretagsbyggnaderna intill faltet

* Spara storre delen av filtet som natur/rekreationsomride
* Bevara Gota landsvig i hela sin liingd

* En utforlig MKB maste goras innan beslut tas

Stockholms Naturskyddsforening och Soderorts Naturskyddsforening har tagit del av
stadsarkitektskontorets programforslag som staden lagt fram. Var syn ar att forslaget inte tar
tillricklig hinsyn de stora virden som finns pa Arstafiltet och att en hel del av bostiderna kan
placeras pa bittre stéllen.



Andra placeringar av bebyggelse finns

Stockholms Naturskyddsforening anser att forslaget ar underméligt i den bemérkelse att det
finns ytor i ndrheten som &r betydligt béttre att bebygga i1 forsta hand &ven om vi ocksé ser att
mindre delar av Arstafiltet kan bebyggas. Att programforslaget forutsitter att ICA-tomten
bebyggs med bostédder hilsar vi med tillfredsstillelse. Darutover anser vi staden intar en
alldeles for passiv instdllning nér det géller de andra verksamhetsomrédena i omradet, vilka
breder ut sig 6ver betydande arealer. Exempelvis utgdr det gronfattiga verksamhetsomradet
oster om Arstafiltet, paradoxalt nog kallat ”Arsta park™, en markareal pa hela 20 hektar, vilket
motsvarar 40 procent av det nuvarande Arstafiltet.

Vi anser att vid en fortidtning maste alla ytkrdvande verksamheter néra stadskirnan ses over,
speciellt om alternativet &r att ta park-/naturmark i ansprak. Véart forslag ar foljande: hjalp till
att integrera partihallarna vid Arsta park bland partihallarna vister om Arstafiltet alternativt
Vistberga industriomrade. De andra foretagen bor ockséd kunna flyttas dit. Kombinerat med
detta s& 6verdickas Huddingeviigen mellan Sédra linkens tunnelmynning och Ostbergavigen.
Pa detta sitt skapas stora ytor for bostadsbebyggelse samtidigt som tvé fysiska och mentala
barriiirer avliigsnas pa Arstafiltets dstra flank och knyter Enskedefiltet nirmare Arstafiltet.
Négra kvarvarande verksamheter kan forhoppningsvis integreras i den nya bostads-
bebyggelsen som liksom forslagets vision bor blandas upp med naringsverksamhet. I och med
att Huddingevigen overddckas kan bostidder byggas ovanpd och vi foreslar att delar av
ryggbyplanen/fotbollsplanen invid nuvarande Huddingevdgen bebyggs med bostdder som en
forlingning av bebyggelsen pa dverdickningen. Att bebygga omradet kring Arsta park har
den fordelen att bostiderna fér nira till tviirbanerstationen Ovre valla.

Andra omraden vi anser kan bebyggas med bostdder dr Martin Olssons tomt invid ICA.
Bostider kan hir dven byggas upp mot Ostberga for att knyta ihop denna stadsdel med Arsta
Stor varsamhet méste dock tas mot de fornlamningar som finns hir. Den nedlagda
Arstalidnken anser vi kan bebyggas med ligre bebyggelse, dock med stor hinsynstagande till
Gota landsvég (avstindet till Gota landsvég bor vara uppét hundra meter). Vi ser vidare att det
finns mojligheter att yteffektivisera verksamheter inom Slakthusomradet och bygga bostéder
nédra Globens T-bana. Dock for med reservation att detta inte har hunnits studerats ndrmare.

Vi vill ocksa visa pa att det finns andra platser in Arstafiltet att fortita pa. Tva
studentarbeten' pa Stockholms universitet pa kursen Miljovard och samhillsplanering
(Naturgeografiska och kvartirgeologiska institutionen) har visat att det finns ytor i Hogdalen
respektive 1 omradet kring Drevviken som det gar att 4 in 1 800 respektive 2 700 ldgenheter.

Vi anf0r alltsa att det visst behovs bostdder men att forslaget inte bor genomforas som det ser
ut nu dé det finns alternativa platser for fortétning i niarheten och langre bort

Grona kilar, spridningssamband och naturvirden.

Det &r viktigt att s4 mycket som mdjligt bevaras av de gronomraden som kan utgor
spridningszoner for djur och vixter fran de kvarvarande grona kilarna in mot stadens centrum.
Aven om det kommit till minga barriéirer mellan gronomradena ir det fortfarande méjligt for
ménga figlar, flygande insekter och vixter som sprids med vinden att forflytta sig fran

! Fértdtning i S6derort Hégdalen (2010) respektive Fértdtning for framtiden — kompromisser och konflikter kring
sjon Drevviken (2010)



gronomrdde till gronomrade och in till innerstaden. En mycket viktig sddan spridningsvig ar
kedjan av gronomréaden frin Hanvedenkilen - Farstaniset, Fagersjoskogen. Majroskogen,
Svedmyraskogen, Hemskogen, Arstafiiltet till Arstaskogen och vidare éver Arstaviken till
Tantolunden och innerstaden. Det 4r med hédnsyn till Stockholms ekologiska kénslighet (se
Stockholms dversiktsplan 1999 s. 143) nédvéndigt att dessa omraden 1 storsta mojliga
utstrdckning bevaras.

Oavsett vad som kommer att ske med Arstafiltet fir en eventuell bebyggelse i vart all inte
utformas s4 att Arstafiltets funktion som spridningszon for djur och vixter omintetgérs eller
forsvaras. Vid en eventuell bebyggelse maste darfor tillrdckligt breda korridorer utformas sa
att de tillater faglar, flygande insekter och vixter som sprids med vinden att etablera sig inom
korridorerna och dirifrdn kunna fortsitta in mot Arstaskogen. For att underlitta spridning for
djur vill vi att en ekodukt byggs 6ver Huddingevégen vid Hemskogens vistra dnde.

Det programforslag som presenterats ger fortfarande Arstafiltet i sig en tillricklig anknytning
sOder ut genom att det grénsar till bAde Kvarnbackskogen och Hemskogen, detta under
forutséttning att forbindelser skapas dver eller under Huddingevégen, En annan forutséttning
ar sjélvfallet att inte dessa skogar bebyggs ytterligare. I vara yttranden 6ver forslaget till ny
oversiktsplan for Stockholm stéllde vi oss frigande till varfor forslaget innehdll mycket
mindre text om gronomraden #n Oversiktsplan 1999 gjorde. De planer som i forslaget
presenterades for Stockholms grona omriden var sé vaga att de kunde tolkas i stort sett hur
som helst. Vadan av detta syns nu niir vi tvingas ta stillning till gronomraden pa Arstafiltet
utan att veta vad som kan hinda med Kvarnbackskogen och Hemskogen. Programforslaget
blir pa sa sitt ett exempel pa de sma stegens tyranni” — fast Arstaskogen ir onekligen ett
mycket stort steg.

Problemet med programmet 4r framfor allt sambandet norrut mot Arstaskogen. Som vi forut
sagt dr Arstafiltet ett viktigt led i sambandet frin Hanvedenkilen dver Arstaskogen in mot
innerstaden. Sambandet mellan Arstafiltet och Arstaskogen #r redan nu svagt och det
forsvagas ytterligare genom pagiende bebyggelse efter Aminningeviigen mellan Siljansvigen
och Arstaviigen. Ett annat problem r i vilken utstriickning det planerade Arststraket kommer
att forsvara mojligheten till samband mellan Arstafiltet och Arstaskogen. Detta samband
maste nu i stillet forstirkas vid exploateringen av Arstafiltet genom étgirder bade pa filtet —
forslagsvis genom att parktorget breddas osterut pa ICA-tomten och planteras med trdd - och
inom bebyggelsen norr om filtet.

P4 andra sidan tviirbanan méste exploateringen av stora delar av Arstafiltets gronomriden
kompenseras genom plantering av nya tridd pa de gronomraden som é&r inspringda 1
bebyggelsen i riktning mot Arstaskogen.

Vi motsitter oss bestdmt tankarna pa att flytta en torrdngsbacke (sid 42 programforslaget).
Det borde vara enklare att planera omradet sé att torrdngsbacken inte behover bebyggas!

Bevara Gota landsvig.

P4 Arstafiltet méste sjilvfallet Gota landsvig, som 4r fornminnesskyddad, bevaras i hela sin
langd fran soder till norr och omges av sammanhingande vegetation av tillridcklig bredd for
kunna tjénstgora som spridningszon. Vi motsétter oss alldeles bestdmt att en huvudgata i
omrédet ansluts till Gora landsvég i dess norddstra del. Enligt 2 kap. 2 § kulturminneslagen
hor till en fast fornldimning, bl.a. fardvégar, ett sa stort omrade pad marken som behovs for att
ge fornlamningen ett tillrdckligt utrymme med hénsyn till dess art och betydelse. Att
forvandla Gota landsvig till mittremsa i en esplanad framstir som en ovanligt bisarr idé som
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helt skulle forstora dess virde ur fornminnessynpunkt. I stillet bor landsvigen sjélv utformas
som en grusvag for gdende och cyklande och dven hidr omges av en bred zon av vixtlighet
men inte av bilgator. I anslutning till Gota landsvdg méste piltradsallén, som bestar av gamla
och vackra trid, bevaras i nordostra hornet av faltet i motsats till vad som foreslas i
programmet. Andra korridorer bor ocksé dras genom den planerade bebyggelsen. Sarskilt bor
en tillrdckligt bred korridor, rikligt planterad med trdd, dras genom bebyggelsen i riktning mot
tvirbanan. Den pa kartan pa sid. 20 i programmet som ekologisk spridningszon markerade
omrédet &r inte tillrackligt brett for indamalet.

Rekreationsvirden

En landskapspark, med ett varierat utbud av rekreationsmdjligheter, anségs vara av yttersta
vikt for de boende 1 ett sdderort som stod infor en kraftig fortidtning. Behovet dr minst lika
starkt idag, d& ytterliga fortdtning planeras. Den speciella karaktiren som utgor
landskapsparken, med sin 6ppna rymd, Géta landsvégs placering i kulturlandskapet, sitt
varierande landskap som lockar fagelarter sdllsynta i tétorter, plats for en méngd
utrymmeskravande aktiviteter som rugby, fotboll, golf, langa skidspar och skridskobanor,
drakflygning, kulturevenemang, odling och langa promenader samt den naturliga inramningen
for en stadsbondgérd, forsvinner helt i den mycket mindre stadspark som planerats in i det nya
bostadsomridet. Vi anser inte att detta belyses tillrdckligt i programforslaget.

I sociotopskartan dver Arstafiltet visas att filtet ér av regionalt virde. Det ér ur detta
perspektiv i paritet med t.ex. Ladugardsgirde. Som nimndes ovan erbjuder Arstafiltet en rad
aktiviteter.

Trafik/parkeringar

Vi har enormt stora utmaningar framfor oss for att undvika en skenande klimatforandring.
Utsléppen av koldioxid och andra klimatpdverkande &mnen méste minska med 90% till 2050
for att undvika en temperaturhdjning pé tvd grader. Den fysiska planeringen dr en avgérande
komponent for ett framgéngsrikt klimatarbete. Samhallet maste planeras for kraftigt minskade
utslapp och minskad biltrafik. Det finns inget brinsle som snabbt kan ersétta den fossila olja
bilarna drivs med idag. Biltrafiken &r ocksa oerhort utrymmeskravande, stora markarealer
asfalteras och naturomraden hotas av en stindigt 6kande biltrafik och bullret 6kar i bebyggda
omraden med hélsorisker som f6ljd. Hur vi planerar samhéllet idag paverkar framtidens mil;j6
och klimat.

Om Stockholm ska kunna viixa si kan vi inte planera for 6kad biltrafik! Atminstone inte om
vi samtidigt vill uppna de av riksdagen faststéllda miljomalen.

Vi vill hir ocksa papeka att i den regionala utvecklingsplanen, RUFS 2010, ségs att
koldioxidutsldppen fran trafiken ska minska med 30% till 2030. Detta stiller stora krav pa
planeringen. Vi tycker inte att trafikfrdgorna ar tillrdckligt belysta i forslaget. Det talas om att
berdkningar av trafikflodena gjorts genom att skriva upp nuvarande trafikméngd med 1 % per
ar. Det duger inte att bara gora sddana upprikningar av nuvarande trafikfloden, det riskerar att
bli sjalvuppfyllande profetior. Istillet maste planeringen styra bort fran biltrafik till
kollektivtrafik och géng/cykel. En del i detta dr att sdnka parkeringstalen, det foreslagna 0,7
parkeringsplatser per ldgenhet dr for hogt satt.

Miljobedomning.

Det utgdr ett flagrant forsok att kringgé géllande plan- och miljolagstiftning att pasta (s. 511

programforslaget) att tgérder enligt programforslaget inte skulle forutsétta ndgon

miljokonsekvensbeskrivning enligt miljobalken. Ingen kan vil med bibehéllen trovirdighet pa
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planeringsomradet gora gillande att inte en omvandling av Arstafiltet enligt forslaget skulle
medfora en betydande miljopéverkan, &ven om mgjligen en eller annan kommande detaljplan
inte skulle gora det. Att genomfGra den ena detaljplanen efter den andra utan
miljokonsekvensbeskrivning skulle vara att bortse fran programmets helhetsverkan. Vi kraver
att en miljokonsekvensbeskrivning nu upprittas for omvandlingen av Arstafiltet i dess helhet
och att denna sedan redovisas vid varje detaljplaneforslag med tilligg av en sddan
miljokonsekvensbeskrivning som behovs for den enskilda detaljplanen. Att inte géra det
skulle bara biddda for dverklagande av samtliga detaljplaner dven pd juridiska grunder. En
miljobeddmningsprocess skulle leda till ett béttre beslutsunderlag.
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