For mer an 1/2 ar sedan sa skickade Lundabygdens Naturvardsforening ett brev (daterat 11/11
2006) till Miljoministern och stéllde en del fragor angdende ESS-anlaggningen i Lund.
Sydsvenska Dagbladet har ocksa i en artikel i februari/mars skrivit om att Lundabygdens
Naturvardsférening annu inte hade fatt nagot svar. Eftersom den fortfarande inte har besvarats
sa skickar jag samma fragestallning igen som privatperson och hanvisar till férvaltningslagen
4 § Myndigheternas serviceskyldighet:

"Varje myndighet skall Iamna upplysningar, véagledning, radd och annan sadan hjalp till
enskilda i fragor som rér myndighetens verksamhetsomrade. Hjalpen skall lamnas i den
utstrackning som ar lamplig med hansyn till frdgans art, den enskildes behov av hjélp och
myndighetens verksamhet.

Fragor fran enskilda skall besvaras sa snart som mojligt."

Jag utgar fran att jag far ett snabbt svar eftersom ni har haft brevet under lang tid och
dessutom skrev Sydsvenska Dagbladet den 16 juni att ett besked fran
Utbildningsdepartementet forvantas inom en snar framtid angdende ESS-anlaggningen, sa jag
utgar fran att ni har varit inkopplat i fallet och darfor ar val insatt i d&rendet. Ni kan skicka en
kopia pa svaret till Lundabygdens Naturvardsforening. De ar sakert intresserade av svaret,
eftersom det &r dom som har initierat fragestallningarna.
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Miljominister Andreas Carlgren Lund 2006-11-11
Miljodepartementet

Fragor om kvicksilver och en ev. kommande ESS-anlaggning i Lund

Kvicksilver har av riksdagen klassats som sa farligt att &mnet ska fasas ut. Den tidigare
miljoministern har drivit kravet internationellt och fatt betydande stod i EU och vid
varldstoppmdtet i Johannesburg 2002. Det ser mycket illa ut om man inte sjalv genomfor det
man kraver att andra stater ska gora.

Av skrifter fran Miljodepartementet, t.ex. den senaste miljomalspropositionen, och
Kemikalieinspektionen samt muntliga kontakter vid seminarier m.m. framgar det att det finns
en nationell strategi for arbetet med utfasningsamnena. Foljande steg ingar:

1. Inga nya anvandningsomraden tillats for utfasningsamnena.

2. Existerande anvandning fasas ut sa snart och sakert som majligt och ska vara
Klar fore ett visst datum. Dispens for fortsatt anvandning, normalt tidsbegransad, ges bara i de
fall &mnet inte kan ersattas.



3. De omhandertagna mangderna av utfasningsamnet slutfrvaras pa ett langsiktigt
sékert satt.
4. Miljoer som har blivit férorenade av @mnet i fraga saneras.

Pa senare tid har vi i LNF blivit tveksamma till om steg 1 verkligen galler. Manga politiker
verkar av olika taktiska skal inte vilja ha ett stopp for ny anvandning, dvs. politik star over
naturvetenskapliga fakta. Havdar miljéministern uppfattningen att ett stopp for ny anvandning
av utfasningsamnen fortfarande géller eller vilka andra beslut har fattats i detta avseende?

Allan Larsson m.fl. foretradare for ESS har hdvdat att dispens for fortsatt anvandning av
kvicksilver kan ges om amnet hanteras i ett slutet system. Han har alltsa en annan tolkning av
vad som ska kravas for att en dispens ska ges. Vilken tolkning galler? Vem ar det som beviljar
en ev. dispens och hur hanteras ett sddant arende?

Det har talats om att det &r regeringen och inte miljodomstolen som ska avgora tillatligheten
for en ev. ESS-anlaggning i Sverige. Vad kommer i sa fall ett sddant beslut att omfatta? Galler
det utdver lokalisering, &ven anvandning av kvicksilver inkl. hanteringen av &mnen under
transporter, anvandning, mellanlagring och slutférvaring? Kommer regeringen eller
miljédomstolen att avgora om kvicksilver far anvandas i stéllet for wolfram, som man hittills
har anvént i liknande anlaggningar? Kommer avgdrandet om anvandning av kvicksilver att
avgoras néar regeringen skriver avtal med olika tdnkbara finansiarer och anvandare? Kan det
t.0.m. bli sa att fragan om anvandning av kvicksilver inte alls kommer att prévas enligt
miljobalken?



